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Helyzetjelentés, Frankfurt elott

A piacgazdasag eszmekindlata meglehetGsen nyomorisagos

EﬁRSi ISTVAN

Magyarorszég hagyomdnyosan

olyan orszag, amelyet lelki sériilés nél-
kiil csak humoristak viselhetnek el. Aki
torténelemkonyveinket tanulméanyozza,
arrdl értesil, hogy évszdzadok 6ta meg-
nyertiink minden csatit, csak éppen a
héborikat vesztettiik el. 1920-ban a tri-
anoni békeszerz6dés folyomanyakép-
pen az orszag teriiletének kétharmada-
val egyiitt odalett a tengeriink is, és ettdl
kezdve egy ellentengernagy uralkodott
hazdnkban. A kirdlysdg intézménye
megszint, de dllamisdgunk legfobb jel-
képe a ,Szent Korona” maradt. 1956
novemberében egy magdt ,,Forradalmi
Munkds—Paraszt Korméiny”-nak becézd
szovjet ligynokség szétverte a munka-
sok €s a parasztok forradalmi €s on-

fejtette, hogy a frankfurti konyvvasir
»Magyarorszig kozmopolita kidrusitasa,
... a magyar Onfeladds €s a magyar agé-
nia része”. A magyar sorskérdéseket,
példiul az 1956-os forradalom vagy a
magyar gulag problémdi még elvétve
sem jutnak el Frankfurtba, helyettiikk a
holokauszt-irodalom élvez majd ott mo-
nopoliumot. Ez az egyébként hazug di-
agnozis félmillié magyar dllampolgdr le-
0lését nemcsak kiiktatja a magyar prob-
Iémdk korébdl, hanem szembe is allitja
velik. Mindazondltal nem frndm le Csur-
ka nevét, ha nem taldltam volna az emli-
tett tanulményban a kovetkezé kitételt:
~Nemzetkozi iré, sikeres liberil-ho-
moszexuilis-hermafrodita-kozmopolita
ir6.” Ez a felsorolds 1999-ben megsziile-
tett — hogyan lehetséges ez? Az idézett
jelzdk koziil a ,,nemzetkozi”, a ,liberal”
€és a ,kozmopolita” csak a ,zsid6” sz6
szinonimdja, a ,homoszexudlis” és a

kulturdlis hagyomédnyok dltal megszen-
telt perspektivinak élte meg. A Kadar-
korszakban beszerzett morilis foltok to-
vibb erdsitették e tabor apolitikus hajla-
mait, mert ezek segitségével az ontorvé-
nyi, szuverén szellemiség természetes
gesztusdva stilizdlhattdk at — Thomas
Mann kifejezésével élve — ,hata-
lomvédte bensGség”-iiket. Ez az apoliti-
kus esztétikai magatartds is harmonizil
a mai nyugat-eurdpai szellemiséggel. A
mivészet itt mar rég belesimult az
egyetemleges munkamegosztas strukti-
rijaba, a Diderot- és Lessing-féle
citoyen magatartds legalabbis 1968 ota
kivételszamba megy.

A frankfurti kényvvasdr koril dilé
vitdk mély torténelmi okokra vezethe-
tok vissza. Kis orszigok folyamatos
megaldztatdsinak érzik, hogy a vilig
szellemi anyagcseréjében 6k csak az it-
vevd funkcidjat tolthetik be. Mert csak-

lemi kornyezetben még a polgirosodds
¢s az urbanizicié is veszélyes importnak
tetszett, mert hagyomanyos nemzeti érté-
keket, torténelmi jogokat és egyiittélési
formékat fenyegetett. Magyarorszdgrol
az eurdpai polgdrosodds €vszdzadaiban
nem lehetett a viligot egységes nézé-
pontbél dttekinteni, ezért nem fejlédhe-
tett itt ki jelentékeny drdma vagy filoz6-
fia. A szellemi-lelki reakci6k ontéformai
okolhatok azért, hogy még a XIX. szdzad
zsenidlis magyar lirikusai is messze el-
maradnak legnagyobb nyugat-eurépai
kortdrsaik, mondjuk Heine és Baudelaire
mogott az érzilet és a gondolkodds mo-
dernségének tekintetében.

Az idei frankfurti konyvvésédr koriil
kirobbané hazai vita akoriil forog, hogy
a két taborra szakadt magyar irodalom
egyik része nyugati piacot keres, és rész-
ben taldl miivészi termékei szdmdra, a
mésik pedig az eredendé magyar érté-
kek és érdekek feladdsanak, tehat

igazgatdsi szervezeteit, felakaszta-
tott és borténbe zirt todméntelen
munkdst €s parasztot. A rendszer-
viltozds idején a kommunistdk
utédpirtja mindenkinél el6bb hir-
dette meg a kapitalizmust. 1998-
ban a fiatal demokratdk pdrtja ke-
riilt kormdnyra, mely emberjogi
problémékra €rzékeny demokrati-
kus szervezetként kezdte meg pé-
lyafutdsit, de minthogy a balolda-
lon nem talélt elegend$ szavazora,
egyik naprél a mésikra jobboldali-
vi lényegiilt it, vezetdi megvaltoz-
tattdk ruhdjukat, szokincsiiket, arc-
vondsaikat, és jelenleg azzal biisz-
kélkedhetnek, hogy egyiittmiikod-
nek — Eur6pédban egyediil — a szél-
s6jobboldallal. Koéztdrsasdgban
éliink, de most 6k, a fiatal demok-
ratik javasoljak, hogy az alkot-
mdny rogzitse: a magyar dllamisdg
legfébb szimbéluma a ,,Szent Ko-
rona”.

Az atavisztikus gondolkoddsi
formék reneszénszit nagyban segi-
tette, hogy tiz évvel ezel6tt olyan
értelmiség iidvozolte a szabadsi-
got, amelyet erkolcsileg megviselt
a mdr-mdr bardtsdgos diktatira
gondoskodé kegye. Ez az értelmi-
ség az 1956-os forradalom brutilis
leverése utdn egyéb észlelhetd al-
ternativa hijin kiillonbékét kotott a
pértdllami vezetéssel. Elismerte en-
nek hatalmit, €s cserében nagyobb
szabadsdgot és jobb életkoriillmé-
nyeket kapott, alkotmanyos biztosi-
tékok nélkiil, feliilr6l szakadatlanul
draml6 ajindékok formdjaban. Ez a
forma értelmes, értékalkoté tevé-
kenységet tett lehetGvé, egy tabuk-
kal koriilhatdrolt tdgas terepen.
Misrészt persze az efféle fliggdség
erkdlesi deficittel jar. Az €rtelmi-
ség zome, amely nem akart rossz
lelkiismerettel élni, elfojtotta a for-
radalomnak és az iszonyatos meg-
torlasnak az emlékeit, hogy onvad
nélkiil élvezhesse kompromisszu-
ma hozadékadt. A rendszerviltozds utdn
viszont, hogy megmentse élete folya-
matossdgat, kildtistalan kisérletet tett
arra, hogy Gsszhangba hozza miltjat az
@j demokréicia normdival.

A legkézenfekvGbb médszert a pro-
vincia kindlta. A magyar — Ggymond —
csak azért nem pusztult el ezer éven dt a
szldv és germin népek gyiiriijében, egy-
mast valtogaté megszillok alatt, mert
megtanult kiils6leg alkalmazkodni az
idegen kovetelményekhez. Az alkal-
mazkodds, ez a par excellence magyar
tulajdonsdg nem gatolta, hanem tédplalta
a lélek legmélyében az ellendllds szelle-
mét. A Kadar-korszak gyérszdmi ellen-
zéke nem magyar, mint ezt izgdgasdga
is bizonyitja, de persze nem is szliv
vagy germdn, hanem zsidé vagy zsid6
szellemiségli. Minthogy azonban a
kommunizmus is az, Kddar appardtusa
és ellenzéke egy térél fakad, mindket-
ten idegenek kulturdlis értelemben —
harcuk val6jiban titkos megegyezésen
alapulé munkamegosztds volt. Csak-
hogy e felfogds szerint a liberalizmus és
a mogotte all6 nemzetk6zi nagytdke is
zsid6 képz6dmény. A péartallam egykori
ellenzéke tehdat most egy mdsik erével
fog &ssze, amely lényegét tekintve
ugyanaz az erf, ¢s €pp olyan idegen a
magyarsdgt6l, mint amaz.

A frankfurti zsarnoksdg cimii tanul-
mdnyidban Csurka Istvin, egy széls6-
jobboldali parlamenti pdrt vezére, egy-
kori kival6 ir6 és kadaridnus besagé ki-

A cikk a hamburgi Die Zeit felkérésére irédott,
s a német hetilap j6v6 heti szédmaban jelenik
meg. Lapunk a német szerkesztGség bele-
egyezésevel kozli.
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utébbi tdbor mér régen felhagyott
az €rtéktermeléssel, pusztin vala-
miféle nacionalizmussal, irreden-
tizmussal és rasszizmussal ddsitott
parasztromantikus ideologiat kép-
visel a médiaban €s a kocsmékban.
A népies irodalom a harmincas
években a koldusi sorban és tudat-
lansdgban tartott parasztok helyze-
tét és érdekeit fejezte ki. Nagy iréi
“ személyiségeket érlelt meg ez a

tarsadalmi feladat. Amde az a pa-
rasztsdg, amelynek sz6sz6l6i és
dbrézol6i voltak, 1945-ben a fold-
osztassal, majd a parasztfiatalok
tomeges kozépiskolai és egyetemi
képzésével megsziint. A kolhozo-
sitds nyomoriisdga aztidn a népies
mozgalom 1jabb nemzedékének
I adott mondandét €s kiilldetéstuda-

“ arulasnak tekinti ezt. Csakhogy ez

tot. Az6ta azonban ennek az isko-
lanak az ir6i kihaltak vagy elhall-
gattak, Ezzel szemben az urbdnus-
polgédri irodalom egyre-madsra ter-
I meli ki az j tehetségeket. Ez az

irodalom bizakodédssal néz az idei
konyvvisir, €s az itt varhaté meg-
mérettetés elébe.

Bizakoddssal — de nem jo kozér-
zettel. Magyarorszdgon egyetlen
értelmiségi csoportnak sincs j6
kozérzete. Taldn talzott varakoza-
sokat fiiztliink a pértdllam Ossze-
omlésa utdn a kialakitandé kapita-
lista demokrdcidhoz. Taldn sziiksé-
giink volt az Osszeomldsa utdn a
kialakitand6 kapitalista demokra-
cidra. Taldn sziikségiink volt a szo-
cialista illGziok Osszeomldsa utdn
néhdny évtizeddel egy tjabb illa-
ziora. Az illaziok azonban hamar
benyajtjdk a szamlat. Minthogy

whermafrodita” megjeldlés pedig azon
kiviil, hogy a tobbi hdromban rejlé
egyetlen jelentést diszkreditilja, arra
szolgél, hogy elii€ljen minden kisebbsé-

_ gi kultirat, magatartast €s sorsot, mégpe-

dig ,,nem-magyar” min6sége miatt.

De a Kadar-rendszerrel nemcsak az
tgynevezett ,.népi” tdbor vezetdi egyez-
tek ki, hanem az ,,urbanusok” legtdbb ki-
vialésaga is, akik a szocializmus, a libera-
lizmus vagy a politikamentes esztétikai
vildgszemlélet valamelyik iskoldjdban
alakitottdk ki szellemi arculatukat. A
magyar forradalom leverése Gket is arr6l
gy6zte meg, hogy haldlukig nem szaba-
dulhatnak a pértillam véd&szdrnyai al6l.
Kiemelkedé népies és urbdnus irék
egyiitt egyeztek meg az dllam képvisel6i-
vel, és egyiitt oregbitették a ,legvidi-
mabb barakk”™ hazai és nemzetkozi tekin-
télyét. De mig a népiesek hazai lojalita-
sukat a kiilf6ldon €16 magyar kisebbsé-
gek érdekvédelmével probaltdk megszé-
piteni, addig az urbdnusok a politika-
mentesség dllami csészdkkel 6rzott lige-
teiben gyakoroltik értékteremtd szertar-
tisaikat. A rendszerviltozds utin nekik
is ossze kellett egyeztetniiik magatarta-
sukat lelkiismeretiikkel.

Ez az utébbi csoport azonban nem ke-
riilt szembe az 1ij id6k kovetelményeivel,
Magyarorszdgon a modern polgéri iro-
dalom egy szazadunk elején alapitott
folybiratb6l eredezteti magat, mely a
programatikus ,Nyugat” nevet viselte.
Ez az irodalom és élet polgirosoddsat
tekintette legf6bb feladatinak. Az urba-
nus tibor tehdt a nyugati integraciot
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ugyan ezt toltik be, f6ként a koltészet
teriilletén: modern korunkban egyetlen
nem vilignyelvet beszél6 nemzet sem
kérkedhet egyctemleges hatdst lirikus-
sal. Kiilonosképpen igy van ez olyan el-
szigetelt nyelvii kis orszdg esetében,
amilyen a magyar. 1990-ben egy diis-
seldorfi irodalomtorténész, hogy meg-
dobogtassa hazafias szivemet, kozolte:
a Petdfi-verseknek négyszdz-nemtu-
domhdny forditdsat tartja szamon inté-
zete. En erre tapintatlanul megkérdez-
tem tdle, hogy hédny didkja olvas szabad
idejében németiil Petdfit.

- A nemzeti tudat kdnonok barkdcsola-
saval karpétolja magét. Szakérték -
tobbnyire az €16 érdekeltek bevondsdval
— olyan értékrendet kredlnak, amely dt-
dolgozza, olykor maga ald is gyfiri az el-
fogadott vildgirodalmi hierarchidkat. A
tehetség fogalmit elvont kategéridnak
tekintik: nem veszik tudomadsul, hogy a
fejlédésben elmaradt, partikuldris prob-
Iémakkal viaskodo orszigok torténelme,
tirsadalmi kornyezete, konfliktusrend-
szere még a legnagyobb lingelméket is
provincidlis mégneses térbe helyezi. Ma-
gyarorszagon egyetlen ember, Ady End-
re tudta megfogalmazni ezt, az els6 vi-
laghabora kitorésekor: ,.Sohse tudott az
igazsdghoz / Igazunk minket eljuttatni” —
a provincidlis nemzetek legjobbjainak
nem a hazugsdg a legaddazabb ellenfele,
hanem a helyi, id6szerfi, testiikre szabott
igazsidgok, és az ezek koriil dialo sziinte-
len csetepaté. A magyar porondon tusa-
kodékat példaul évszizadok 6ta legin-
kabb a nemzeti fiiggetlenség eszméje tar-
totta biivoletében, de ezt az eszmét dssze
kellett egyeztetniiik egy mésikkal, amely
érvekkel szolgdlt az orszdguk teriiletén
€16 egyéb népek elnyomdsara. [lyen szel-

var-::

nekiink nem volt olyan Nyugat-
Magyarorszagunk, amely elfoglal-
hatta volna Kelet-Magyarorsza-
got, és minthogy a vérontist el
4 akartuk keriilni, 1989-1990-ben
meg kellett egyezni a régi hatalom
képviselGivel. Ennek kovetkezté-
ben az uralkod6 réteg megdrizte anyagi
hatalmanak és befolydsdnak nagy ré-
sz€t, és elényds hadillasbol érvényesi-
tette kapcsolatait €s tapasztalatait a ki-
robbané vadkapitalizmus elsé éveiben.

A vele szemben felléps érdekszo-

vetségek hamar clsajatitottdk a gyors
gazdagodds fogdsait, egyre hatékonyab-
ban haszniltik e cél érdekében a torvé-
nyeket, a torvényen kiviil kindlkoz6 le-
hetdségeket, és egyre magabiztosabban
mozogtak a torvények hézagaiban. fgy
aztdn a tdborokra oszl6 gazdasagi elit és
az Oket képvisel6 partok csalédast és ki-
abrindulist okoznak, egyik a masik utén.
Ezért viltottdk le az 1990 ota tartott va-
lasztdsokon kétszer is a kormdnyz6 pdr-
tokat. Az elit @j és Gj csoportjai kaptak
lehetGséget arra, hogy villimgyorsan be-
bizonyitsdk: hatalmi éhség és gdtldstalan
gazdagodasi vagy tekintetében nem ma-
radnak el elédeik mogott. Mindezért
okolhat6 a piacgazdasig miikodési fel-
tételeit meghatirozé kegyetlenség, de
kozben tudnunk kell, hogy a piacgazda-
sdgnak nem lithatok, legaldbbis egyelG-
re, €életképes alternativdi. Eszmekindlata
ezért meglehet6sen nyomortsigos. A
pértok sem az eszmék, hanem az ambi-
ci6k realizdldsdhoz kindlnak szervezeti
kereteket. Csak a szélsGjobboldal ata-
visztikus pdrtjai kedveskednek paratlan
intellektualis csemegével. Azt szeretnék,
ha a magyar — akdrcsak honfoglalé Gsei
ezerszaz évvel ezel6tt, miként az 6si le-
genda tartja — ismét lova nyerge alatt
puhitand ebédjét. De ha vezéreik feneke
ald néznénk, nem nyers hist lelnénk ott,
hanem bankkértydkat és betétkdnyveket.
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